Katalogi i pomiar drewna - postepy prac w LP
Dodano: 31.05.2017
30 maja w Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych w Warszawie odbyto sie spotkanie w sprawie

katalogow pracochtonnosci i nowych, elektronicznych metod pomiaru drewna. Na jakim etapie sa
prace nad nimi?

Spotkanie dotyczyto stanu zaawansowania prac badawczych prowadzonych na zlecenie DGLP przez
ORW LP w Bedoniu w zakresie weryfikacji opracowanego w 2013/2014 i 2015 roku ?Katalogu
pracochlonnosci prac lesnych?, a takze stanu prac zleconych przez DGLP Uniwersytetowi
Przyrodniczemu w Poznaniu w zakresie ?Opracowania systemu elektronicznego pomiaru drewna?.

Spotkanie prowadzit dyrektor generalny LP Konrad Tomaszewski, ktory byt obecny do samego konca.

Uczestniczyli w nim takze zastepcy dyrektora generalnego Krzysztof Janeczko i Tomasz
Zawila-NiedZwiecki, a takze Robert Wielgosz, naczelnik wydziatu uzytkowania lasu w DGLP, Tomasz
Modlinski, dyrektor ORWLP w Bedoniu wraz ze wspdtpracownikami, oraz jako bezposredni
organizator spotkania Krzysztof Knop piastujacy w DGLP stanowisko ds. przedsiebiorczosci lesne;j.

Udziat w spotkaniu wziat takze dr hab. Piotr Mederski z Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu,
ktory kieruje wspomnianym zespolem naukowcoéw pracujacych na zlecenie DGLP nad projektem
zwigzanym z elektronicznym pomiarem drewna.



Strone przedsiebiorcow lesnych reprezentowata Polska Lesna Izba Gospodarcza oraz Stowarzyszenie
Przedsiebiorcow Lesnych.

Piotr Mederski przedstawil aktualny stan prac swojego zespotu, pracujacego nad projektem ktéoremu
nadano nazwe ?Elektro?.

Zadaniem zespotu jest opracowanie polskiego, autorskiego systemu elektronicznego pomiaru drewna.
Zgodnie z harmonogramem do konca czerwca zespdt przedstawi kolejny etap prac.

Pierwsze pilotazowe pomiary stoséw maja by¢ przeprowadzone w listopadzie 2017 r.

Mariusz Rakowski, prezydent PLIG pytal, dlaczego kosztem ok. 2 mln zt Lasy Panstwowe chca
opracowywac wiasny, autorski system, a nie skorzystac z juz gotowych rozwigzan, np. dostepnej juz
na polskim rynku aplikacji Fovea. On sam i niektdrzy inni przedsiebiorcy lesni, wykorzystuje juz ten
system i poréwnuja jego pomiary z pomiarem recznym, zgodnym z instrukcja LP.

Rozbieznos¢ pomiardw jest bardzo mata, rzedu 1-1,5%. Ta dokladnos$¢ jest zupeklie wystarczajaca.

Jak moéwit Rakowski, gtdwnym problemem w lesie jest to, ze lesniczowie nie wykonuja pomiaru
drewna zgodnie z instrukcja.

Zdarzalo sie niejednokrotnie, ze lesniczy stos pomierzyl, a nastepnie fotooptycznie zmierzyli go
przedsiebiorcy. Wyniki byly bardzo rozbiezne od siebie. Wéwczas lesniczy proszony jeszcze raz o
pomiar, juz $cisle zgodny z metodyka pomiarow stosu stosowana w LP, dokonywal go i okazywato sie,
ze drewna jest jednak tyle, ile wskazal pomiar elektroniczny, wykonany przez zulowcow.

Réznica nie przekraczala 2%.

Rakowski pytatl tez, po co liczyé w stosie miazszos$¢ kazdej sztuki, skoro LP nie sprzedaja stosow
posztucznie (pojedyncze sztuki), ale w grupie, cate stosy. Wystarczy wiec oblicza¢ miazszosé stosu.
Bledy rzedu mniej niz 2% gwarantuja wystarczajaca dokladnos$é, znacznie lepsza, niz ta osiagana
przez lesniczych.

Prezydent PLIG wskazywat takze, ze np. pomiar 100 m® drewna ta metoda trwa zaledwie 5 min.



Dr Mederski odpowiadajac na pytania wskazywal, ze jego zespodt tez chce zblizy¢ sie do podobnych
doktadnosci. Uzasadniat takze dlaczego opracowywany jest autorski system, a nie korzysta sie z
gotowych rozwiazan jak Fovea.

Jak méwit ? w tej gotowej aplikacji sa wieksze wymagania w trakcie dokonywania pomiaru. Np.
szerokos$¢ stosu musi by¢ zmierzona tasma. Trzeba tez bardzo precyzyjnie robi¢ zdjecia stosu.
Kolejne zdjecia, zgodnie ze wskazaniami producenta, powinny sie nakladac¢ na siebie w 60%. Zdjecia
skrajne nie powinny zawiera¢ zbyt wiele ?powietrza?. Odlegtosci pomiedzy zdjeciami powinny by¢
prawie réwne. Jesli stos ma ponad 40 m szerokosci, to trzeba go dzieli¢ na czesci. Do tego stabe
Swiatlo pogarsza jako$¢ pomiaru.

Biedy te maja by¢ eliminowane w autorskim systemie LP i Uniwersytetu Przyrodniczego o
wspomnianej nazwie ?Elektro?.

O innych szczegodtach opracowywanego systemu naukowiec nie chcial na tym etapie méwic, z uwagi
na ochrone wartosci intelektualnych nie opatentowanego jeszcze rozwiazania.

Gtlos zabrat takze sam dyrektor LP, Konrad Tomaszewski. Jego zdaniem jesli metoda reczna i
aplikacja Fovea daja taki sam wynik, to moze oznaczaé, ze obie sa dobre. Ale jak zaznaczyt
wprowadzenie nawet na krotko tej zewnetrznej (komercyjnej) aplikacji do LP zlaczy Lasy z tym
programem i pdzniej bedzie trudno sie ?odszczepic¢?.

Fovea dziala na zasadzie franczyzy. Czyli LP nie moga by¢ jej wtascicielem, jakby chcialy, a jedynie
moga placi¢ za jej wykorzystanie. Nie bedzie to nigdy suwerennym systemem LP, a to stanowi dla
Lasoéw problem, poniewaz po pierwsze jest bardzo kosztowne, a po drugie baza danych, czyli
informacje o pomierzonych stosach, jest na serwerze wiasciciela systemu, a nie na serwerze LP.

A na to, jak méwit Tomaszewski, LP nie moga sie zgodzic.

Dyrektor podsumowujac wypowiedzi Rakowskiego, stwierdzit, ze system Fovea nalezy wtaczy¢ w
zakres prac zespotu dr Mederskiego.

O samym elektronicznym pomiarze dyrektor generalny moéwit, ze w tej dziedzinie zulowcy
wyprzedzili znacznie LP, bo oni ten system juz stosuja. Méwit takze, ze opracowywany na zlecenie LP
system bedzie w przysztosci udostepniony takze zulom. Mozliwe bytoby wowczas, by przedsiebiorca
lesny, czy jego pracownik zmierzyt stos bezposrednio po jego utozeniu, jeszcze przed odebraniem



przez lesniczego.

Wyeliminowatoby to tez problemy pojawiajace sie dzi§ w wyniku kradziezy drewna dokonanych
jeszcze przed odbiorem surowca.

Dos¢ dtugo jeszcze trwata dyskusja nad metodami obliczen stosowanymi przez rézne systemy
elektronicznego pomiaru drewna, w ktérej to dyskusji uczestniczyli Rakowski, Tomaszewski i
Mederski. Rakowski podsumowat ja méwiac, zeby nie odbiera¢ jego stéw jako krytyki autorskiego
pomystu naukowcow z Poznania. Bo dla przedsiebiorcow lesnych nie ma znaczenia, jaki to bedzie
system, byle dobrze dziatat.

Kolejnym tematem spotkania byl stan prac nad katalogami pracochlonnosci.

W tej czesci spotkanie miato forme rozmowy, w ktorej na pytanie dyrektora Tomaszewskiego
odpowiadali Tomasz Modlinski, dyrektor ORWLP w Bedoniu oraz pracownicy Osrodka.

Oto najwazniejsze jej watki tej rozmowy:

Ostatnia préba nowelizacji, czy wlasciwie wprowadzenia nowych, opartych o inna metodyke
obliczeniowa, katalogéw byta w 2015 roku i spotkata sie z ogromnym oporem przedsiebiorcéow
lesnych oburzonych znacznym ?obcieciem? pracochtonnosci wielu prac. Opér ten spowodowat, ze
prace przerwano, i wrocono do nich teraz.

Jak mowit Rafal Selwakowski z Bedonia, ktéry bezposrednio kieruje zespolem opracowujacym
katalogi, etapy obecnie prowadzonych prac to:

1) Opracowanie zatozen techniczno-organizacyjnych,

2) Mierzenie faktvczn z r i poz lvch elementow nakl z zwiazanych z

procesem produkcji,

3) Wyliczenie niezbednych elementéw nakladu czasu wykonania produktu ? ustugi, z

uwzglednieniem: prawa, stosowanych srodkéw produkcji, przedmiotéw pracy, przecietnych
mozliwosci czlowieka




4) Ustalenie ekonomicznie uzasadnionej organizacji pracy w tym proceséw towarzyszacych,
majacych wplyw na ostateczny koszt produkcii.

Obecnie prace prowadzone sa nad: zagospodarowaniem, pozyskaniem maszynowym, pozyskaniem
pilarka, zrywka oraz podwozem.

Specjalisci z Bedonia wykonali m.in. 37 fotografii dnia roboczego oraz 1814 chronometrazy
poszczegdlnych czynnosci.

Jeden chronometraz jest to doktadnie zmierzony jeden cykl technologiczny: np. od przygotowania
stanowiska, przez Scinke, okrzesywanie do manipulacji.

Zmierzono czasy przy scince ok. 300 drzew w roznych warunkach. Drzewa te obejmowaly caty
zakres srednic.

Jak méwit Selwakowski, najbardziej skrytykowana w 2015 roku czes¢ katalogu, czyli pozyskanie
pilarka, zostata oddana niezaleznemu zespotowi naukowemu do weryfikacji.

Zespot pod kierownictwem Arkadiusza Ortowskiego z SGGW weryfikuje poprawnos¢ wyliczen,
metodyki itp.

Obecnie prace sa prowadzone wlasnie przez naukowcow. I co wazne, jak na razie nie wykryto
istotnych btedéw. W kolejnym etapie ma byé dokonana prdoba testowa polegajaca na wyliczeniu
pracochtonnosci do planu pozyskania w wybranych nadlesnictwach.

Selwakowski zwracal rowniez uwage na fakt, ze w poprzednim katalogu byta tzw. zacheta akordowa
wysokosci 20%, czyli z gory zatozenie, ze pracownik da rade dang prace wykonac o 20% szybciej, niz
to podaja katalogi. Teraz tej zachety nie bedzie. Jedna normogodzina pracy ma by¢ zblizona do
godziny zegarowe;j.

Czesé katalogéw dotyczaca pozyskania i zrywki ma by¢ gotowa do konca 2017 roku, a
zagospodarowanie najwczesniej na poczatku 2018 roku.

Dyrektor Tomaszewski stwierdzil, ze ?pod katalog? mozna dotozy¢ np. dane z SILP dotyczace



konkretnego wydzielenia, gdzie prowadzi sie prace lesne, (np. dane o siedlisku, nachyleniu terenu
itp.). Wowczas pracochtonno$¢ danej pracy nie bedzie brana wg Sredniej, ale bedzie wyliczona
konkretnie dla danej pozycji. Dyrektor dopytywat takze o to, jakie czynniki sa brane pod uwage przy
obliczaniu czasochtonnosci, np. czy brana jest pod uwage liczba sortymentow albo fakt, ze jedna
powierzchnia jest bardzo gesta, a inna mnie;j.

Tomaszewski zaznaczyt tez, ze nie ma teraz wazniejszej sprawy w uktadaniu relacji LP z zulami jak
katalogi pracochtonnosci.

Inne sprawy to uruchomienie srodkow pomocowych dla zuli oraz przejscie, od przysziego roku, na
kontraktowanie ustug lesnych elektroniczne.

Waldemar Spychalski z SPL podkreslit, ze o jakosci katalogow moze decydowac¢ dobor pracownikow,
na podstawie pracy ktorych byly robione chronometraze. Postuzy! sie on takim przyktadem ? jesli 5
tys. ludzi biegnie maraton, to jedni dobiegaja do mety w 2 godziny, a inni w 6 godzin. I tak samo jest
z pracownikami.

Podat przyktad sporu zuli z nadlesnictwem. Zule chcialty podwyzke z powodu wzrostu ptacy
minimalnej. Nadlesnictwo sie nie zgodzito. Dlaczego?

Bo policzono liczbe normogodzin wykonanych w tym nadlesnictwie i podzielono przez liczbe
pracownikow pracujacych w zulach. Wyszlto, ze 3 razy wiecej byto normogodzin niz ludzi.
Nadlesnictwo uznato wiec, ze katalog jest zanizony o 3 razy. Ale prawda jest taka, ze ci ludzie
musieli pracowac ponad swoje sily, bo takie sa realia (np. pracowali duzej, do 18.00 a nie do 16.00,
pracowali dodatkowo w soboty, brali pomagieréw, czasem wyreczata ich maszyna).

Inaczej przy oferowanych stawkach nic by nie zarobili.

Obecni na spotkaniu przedsiebiorcy lesni pytali o to, czy czasy pracy robotnikow lesnych byty
mierzone z uwzglednieniem np. wieku tych robotnikow czy ich doswiadczenia (wiadomo, ze
pracownik mlodszy jest zwykle silniejszy i moze mie¢ wieksza wydajnosé, z kolei pracownik
doswiadczony takze moze osiaga¢ wieksze wydajnosci od niedoswiadczonego). Pytano, czy wzieto
pod uwage pore roku, w jakiej odbywa sie proba, albo np. w czyszczeniu okres, jaki minal od
ostatniego zabiegu.

Co ciekawe, dyrektor Tomaszewski zwrocit takze uwage, ze podczas tworzenia chronometrazu
pracownik objety badaniem moze pracowac szybciej, niz normalnie.

Dr Mederski wskazywal, ze liczba podjetych préb nie swiadczy o reprezentatywnym dla catego kraju
i roznych warunkow charakterze przeprowadzonych prac chronometrazowych, tylko dobdr
warunkow, w jakich te pomiary zostaly przeprowadzone.



Jak méwil, nalezatoby uszanowac gtosy przedsiebiorcow lesnych méwigce o tym, ze pewnie nie
wszystkie istotne czynniki zostaty tu wziete pod uwage. Jak moéwil, jedne drzewostany po prostu daja
wiecej, a inne mniej metréw szesciennych na godzine.

Wojciech Wojtowicz z PLIG przedstawit zdjecia zrobione w trakcie wykonywanych przez jego firme
prac. Pokazatl np. powierzchnie, gdzie pozyskiwanych byto 40 sortymentéw (!) na raptem 20 ha.

Wykazatl na ich przykladzie, ze sa tereny, na ktérych pracochtonnos¢ jest znacznie wyzsza od
?$redniej? zakladanej w katalogach. I ze nalezy tak skonstruowa¢ nowe katalogi, by przedsiebiorcy
pracujacy na trudnych powierzchniach nie byli ciagle ?w plecy?.

Wajtowicz wskazywat tez prace nie ujete w katalogach: np. lesniczy chce mie¢ na stosach ilosci
transportowe. Jesli jest za duzo drewna w danym stosie i nie wejdzie ono na jeden samochdd, trzeba
nadmiar sztuk przewiezZ¢ na inny stos.

Podkreslit jednak, ze przedsiebiorcy lesni nie widza problemu w wykonywaniu wszystkich tych prac,
nawet najtrudniejszych, o ile beda za to mieli uczciwie zaptacone.

W sprawie sortymentéw wtorowat mu dr Mederski méwiac, ze to jest nie w porzadku wobec zuli, gdy
przedsiebiorca drzewny méwi, ze chce mie¢ takie a takie sortymenty, a zule je przygotowuja, w tej
samej cenie, jakby przygotowywali standardowy sortyment. Owszem, jak moéwit, zule moga to zrobic,
ale nie na jednej i tej samej powierzchni, bo inaczej np. w trakcie zrywki jezdza maszynami na pusto
zrywajac w partiach kolejne sortymenty.

Dyrektor Tomaszewski zarzadzit kolejne spotkanie na temat poruszanych spraw za miesiac.

O postepie prac bedziemy Was informowali.

Zrédlo: izbalesna.pl



Notatka PLIG ze spotkania w DGLP w dniu 30 maja 2017 r. sporzqdzona na potrzeby cztonkow PLIG
I nie stanowi doktadnego odwzorowania przebiegu spotkania.
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